Aspektus az udmurtban és ,A
Volga-vidéki nyelvek tipologiai
adatbazisa”

O

HORVATH LAURA
FINNUGOR SZEMINARIUM
DEBRECEN, 2019.01.11-12




A Volga-vidéki nyelvek tipoldgiai adatbazisa

NKFI-125282
2017. oktober 1 — 2021. szeptember 30. (48 honap)
ELTE BTK Finnugor Tanszék

Az ugor nyelvek tipologiai adatbazisa (2012—2015, OTKA-
104249) folytatasa

o online adatbazis: az ugor nyelvek tipologiai jellemz6i

O szinjai €s szurguti hanti, északi manysi, magyar

o résztvevok: Havas Ferenc (vezeto kutato), Csepregi Marta,
F. Gulyas Nikolett, Németh Szilvia, Czentnar Andras

vizsgalt nyelvek: komi-permjak, udmurt, mezei mari

résztvevok: Havas Ferenc (vezet6 kutatd), Asztalos Erika, F.

Gulyéas Nikolett, Horvath Laura, Szab6 Ditta, Timar Bogata,
Saypasheva Anastasia; anyanyelvi konzulensek




A Volga-vidéki nyelvek tipoldgiai adatbazisa

O

komi-permjak, udmurt, mezei mari tipologiai jellemzoi

ugyanazon nyelvi area— az adott nyelvekre vonatkozo
eredmények osszevetése: hozzajarul az adott area tipologiai
sajatossagainak feltérképezéséhez

szakirodalmi adatok, adatkozl6kkel folytatott konzultacio,
kérdébivek, irott nyelvi korpuszok

online adatbazis magyar, angol, orosz nyelven

morfoszintaktikai paraméterek (~213 parameéter)




Morfologiailag kifejezett aspektus az udmurtban
Igeidok:

x durativ preteritum (IPFV;PROG, HAB)

x durativ preteritum + frekventativ képz6 (HAB)

x frekventativ preteritum (HAB)

x egyszert mult id6 + frekventativ képz6 (HAB)
o iddbeli segéedige
o frekventativ képzd
Grammatikalizalodott konverbumszerkezetek segédigei
+ teljes igei t6 reduplikaciéja: imperfektiv nemplurakcionalis
esemény ,atlagosnal” (a default, prototipikus értéknél) hosszabb
id6tartama (augmentativ, 1. pl. Kortvélyessy 2012: 41—47)

+egyes északi nyelvjarasok: frekventativ képzo6 reduplikalasa: az
ismétlodés (habitualitas ) kiemelésére (,,tekemisen toistuvuuden
korostamiseksi”) (Kelmakov-Saarinen 1994: 125)




A VTDB és az aspektus

~aspektusjelolés” paraméter: morfologiai eszkozok az aspektus kifejezésére
NoA: A nyelv az aspektusviszonyait nem, vagy nem morfologiailag fejezi ki.

PerifA: A nyelv koriilirasos (perifrasztikus) megoldasokat hasznal az
aspektusviszonyok kifejezésére.

PrefA: Az aspektus kifejezése specialis prefixumok segitségével.

SuffA: Az aspektus kifejezése specialis szuffixumok segitségével.

IfxA: Az aspektus kifejezése specialis in- vagy interfixumok segitségével.
CrcfA: Az aspektus kifejezése cirkumfixum segitségével.

SyntA: Az aspektus kifejezése egyéb funkciot is betoltd (szintetikus)
affixumok segitségével.

TonA: Az aspektus kifejezése tonalitas segitségével.
PartRdpA: Az aspektus kifejezése részleges reduplikacio segitségével.
RdpA: Az aspektus kifejezése teljes reduplikacio segitségével.(?)

InflA: Az aspektus kifejezése a t6 belsé flexioja segitségével.




A VTDB és az aspektus

(1) guzembuyt uza-sk-od ~uza-sk-od (..)
egész_nyaron dolgozik-PRS-2SG ~ dolgozik-PRS-2SG
‘egész nyaron dolgozol (és mégse jutsz semmire) (Shibanov
2014: 529)
PerifA & SyntA / RdpA
/: nem elsddleges kifejezési mod
Egyéb paraméterek:
Reduplikacid
Igeragozasi kategoriak szama
Mult id6k megkiilonboztetése
Perfektum
Segédigék kategorialis statusza
Recipiens kifejezése: Sotyny ‘ad’ segédige CVB-szerkezetekben
(kyrzasa sotyny ‘elénekel valakinek’, tkp. ‘énekelve ad’)




Udmurt konverbumszerkezetek és segédigéeik

O

-sa konverbum + finit ige: adverbialis kapcsolat:

(2) a muket-y3 kyska-sa pegs-em
de masik-DET megif'ed—CVB elmenekiil-2PST.3SG
‘de a méasik megijedve elmenekiilt’ (Ke'makov 1981: 61)

grammatikalizalodott CVB + V fa2131gek helyzetigék,
mozgasigék, egyéb jelentést igek (pl. ‘ad’, ‘vesz’, ‘dob’ )
szintakti alla ugy viselkednek, mint a f01gek de ink&bb
aspektuSJelolokent értelmezend Sk

a szerkezetben a konverbum adja az allitmany lexikalis jelentését,
a masik ige elveszti lexikalis jelentésének egyes részeit




Konverbumszerkezetek az udmurtban

O

(3) goztet-se keSa-sa ud kusty uk
levél-ACC.3SG tép-CVB NEG.2SG.FUT dob.CNG PCL
‘hisz nem téped szét a levelét’ (UdmCorp.)
goztetse: a kustyny és a CVB (kesany) vonzata, konkrét targy
lehetséges (de nem egyértelmii) a kétesemény-értelmezés

(4) (peres$ vera no vera, tros dyr luysal ke,)
bydes ulon-ze vera-sa kusty-sal
egész élet-ACC.3SG mond-CVB dob-CONJ.3SG

‘(az oregember beszél és beszél, ha lenne ra id6), elmesélné az egész
életét” (UdmCorp.)

ulonze: a CVB verany vonzata, elvont fogalom

nem lehetséges a kétesemény-értelmezés (*‘az életét elmondva
eldobna’)

kusvtini :telikusséi, ﬁerfektivités [terminativ akci()min(’)’séi]




Konverbumszerkezetek az udmurtban

O

(5) skola-me jylpumja-sa gorod-e kosk-i.
iskola-ACC.1SG befejez-CVvB  varos-ILL elmegy-PST.1SG
‘Miutan befejeztem az iskolat, a varosba koltoztem.” (UdmCorp)

ILL: a koskyny ‘elmegy’ ige vonzata, a CVB-nek nem

a szerkezet koskyny igéje ebben az esetben egyértelmiien
lexikalis jelentésében értelmezddik (nem aspektusjelold segédige)
a grammatikalizalédott konverbumszerkezet két tagja kozott
tipikusan csak tagadoige és partikula allhat

argumentumszerkezet vizsgalata és szorendi jellemzG6k figyelembe
vétele is sziikséges




Grammatikalizacio, kontextus és értelmezés

A segédige eredeti jelentése ki@lbézc’i mértékben szilirédik be
kiilonboz6 kontextusokban : kiilonb6z6 konverbumok mellett
(vagy ugyanazon konverbum mellett: mas pragmatikai hattér)

Mind a konverbum szemantikajat, mind a szélesebb értelemben
vett szituacios kontextust figyelembe kell venni az értelmezésnél

(6) mon so-len c¢eskyt ymnyr-az ucky-sa kyll-1
yt ymny y y
én O-GEN édes arc-ILL.3SG néz-CvB fekszik-PST.1S

Kontextus ismerete nélkul:
1. ‘A szep arcat nézve fekudtem.’

2. ‘Folyton azt a szép arcat néztem’ (UdmCorp.)
Szituacio: koncert

A pragmatikai hattér miatt a k%l

: mia Tyny els6dleges lexikai
jelentésében szemantikai okokb6

nem interpretalhato




Grammatikalizacio, kontextus és értelmezés

O

ambivalens esetek:

(7) vetl-i-z tatéy internet-yn puk-i-z,
latogat-PST-3SG ide internet-INE  ul-PST-3SG
van Sion-ez Siy-sa kosk-1-z. (UdmCorp.)
osszes ennivalo-ACC eszik-CVB elmegy-PST-3SG

1. ‘Idejott, netezett, és megette az 0sszes ennivalot.’
2. ‘Idejott, netezett, megette az 0sszes ennival6t , és elment.’

blogszoveg

nem ismerjik a szituacié minden koriilményét (elment a vendég,
vagy maradt utana?)




CVB + koskyny ‘elmegy’

O

mozgast jelents igekbdl letrejott segédige: mashogy viselkedik
kiilonboz6 tipusu igékkel szerkezetet al otva

mozgasigek grammatikalizalodasa aspektusmarkerré:
tipologiailag jellemz6 (1. pl. Heine & Kuteva 2007: 74)

koskyny ‘elmegy’
UdmCorp., blogszovegek

418 873 sz6
54 493 mondat




CVB + koskyny ‘elmegy’

O

(77 példa)

30

26
25 -
20 - 18
15 - 14
O - |

irany, PFV allapotvaltozas, lexikalis jelentés ambivalens
PFV




CVB + koskyny ‘elmegy’

O

(8=5) skola-me jylpumja-sa gorod-e kosk-i
iskola-ACC.1SG befejez-CVB  varos-ILL elmegy-PST.1SG
‘miutan befejeztem az iskolat, a varosba koltoztem’ (UdmCorp)

Lexikalis jelentés

Irany + PFV (CVB: mozgasige)

f6ige (CVB) mozgast jelents ige inherens lexikalis iranyjelenés
nélkiil :

(9) $in az-yst-ym lobsy-sa kosk-1-z
szem elGtt-ELAT-1SG repiil-cvB elmegy-PST-3SG

‘elrepiilt a szemem el6l” (UdmCorp.)




CVB + koskyny ‘elmegy’

O

CVB mozgasige (mas irany, mint az AUX eredeti lexikalis
jelentésébdl adodo)

(10) kyskyt val korka pyry-sa kosk-yny
félelmetes COP.PST haz  bemegy-CVB elmegy-INF
‘félelmetes volt bemenni a hazba’ (UdmCorp.)
*félelmetes volt bemenni a hazba, aztan kijonni’

Allapotvaltozas-jelolés, PFV
(11) Sulem Suna-sa kosk -e
sziv  olvad-CvB elmegy-PRS.3SG
‘elolvad az ember szive’ (UdmCorp.)




Szinonim jelentési segedigék (CVBCs)

O

Udmurtban ugyanazon CVB-k melletti tobbféle segédige
hasznalata:

Nyelvjarasi hattér
Eredeti lexikai jelentés befolyasol6 szerepe a valasztasban

Tipologiai szempontbol nem ritka: aspektualis AUX-ok gyakran
megtartjak a lexikai szemantikajuk egy részét (vo. Anderson
2006: 8)

Udmurt ‘olvas’ -sa konverbumalakja + 0sszes PFV segédige

lyds ysa + AUX: Udmurt corpus (UdmCorp.): sajtoszovegek +
blogszovegek

O 7 058 790 sz0
o 720 884 mondat




Szemantikai kompatibilitas

O

tofa (Anderson 2006: 8)

(12) nes  Un-ip turu
fa n6-CVB AUX.PROG
‘egy magas fa no’

(13) nes  Un-ip oliri
fa n6-CVB AUX.PROG

‘egy facsemete n6’

turu ‘all’-> AUX.PROG
oliri ‘ul’ -> AUX.PROG




lyds y-sa (‘olvas’-CVB) + PFV segédigék

O

35

30

25

20

10 -

bydtyny ‘befejez’ potyny ‘kimegy’ vuyny ‘megérkezik’ vuttyny ‘cipel’, 'odaér’ Sotyny ‘ad




lyds y-sa (‘olvas’-CVB) + PFV segédigék

O

potyny ‘kimegy’ ~ bydtyny ‘befejez’
(14) ali M. Bulgakov-les, F. Dostojevskij-leS  van
most M. Bulgakov-ABL F. Dostoyevskiy-ABL 0sszes

proizvedeni-os-ses lyd3y-sa pot-i. (UdmCorp.)
mii-PL-ACC.3PL olvas-CVB kimegy-PST.1SG

‘M. Bulgakov and F. Dostojevskij minden miivét elolvastam.’
Sotyny ‘ad’: valaki szadmara (- beneficiens: soly ‘neki’)

(15) tazalyk-ez labs -em-en, bydes
egeészseg-3SG meggyengiil-PTCP-INST egész
gazet-ez lyd3y-sa sot-1Sk-o
jsag-ACC olvas-CvVB ad-PRS-1SG

‘Mivel nincs jO egészségben, az egész Ujsagot el szoktam olvasni
[neki].” (UdmCorp.)




lyds y-sa (‘olvas’-CVB) + PFV segédigék

O

vuttyny ‘elér’, ‘odaér’, ‘cipel’: id6ben elolvas, raér elolvasni

(16) somynda goztet-jos vuy-ly-ny kutsk-i-zy,
annyi levél-pPL érkezik-FQV-INF kezd-PST-3PL
lydsy-sa ik ej vutty-ly.

olvas-CVvB PCL  NEG.1SG.PST  €r-FQV.CNG
‘Annyi levél kezdett el érkezni, hogy nem tudtam 6ket mind
elolvasni.” (UdmCorp.)




Glosszazasi kérdések

O

Glosszazas: dontés az adott sz6 kategorizaciojarol: lexikai ige
vagy segedige

De: a grammatikalizacios folyamatban a legtobb igei szerkezet
,segédigei” tagja a prototipikalitasi skala két foka kozott
helyezkedik el (1. Heine 1993: 53-69, Anderson 2006: 4-5)

Udmurt CVB-szerkezetek:

Nincs formai kiilonbség a grammatikalizalédott és a
nem/kevésbé grammatikalizalédott  szerkezetek  masodik
igéjének formai sajatossagai kozott

Ugyanaz az ige mas konverbum mellett (mas kontextusban)
eltér6 grammatikalizalodasi foka lehet

Ugyanazon szerkezet a kontextustdl fiiggben gyakran mas
grammatikalizalodasi foku




Glosszazasi kérdések

O

tofa (Anderson 2006: 8)

(17=12) neS un-up turu
fa nd6-cve AUX.PROG
‘egy magas fa n¢’
(18=13) neS un-up oliri
fa nd6-cvB AUX.PROG

‘egy facsemete no’

turu ‘all’-> AUX.PROG
oliri ‘ul’ -> AUX.PROG




Glosszazasi kérdések

O

eve: ‘ad’ grammatikalizaci6ja V > PREP (‘-nak’)

ambivalens esetek
o Nem-prototipikus esetek: kétféle értelmezési lehet6ség:

(19) me-ple fotrit na  kofi.
én-vesz ajt6 ad  Kofi (Heine & Caludi &
Hiinnemeyer 1991: 1)

(a) ‘Vettem egy ajtot, és Kofinak adtam.’

(b) ‘Vettem egy ajtot Kofinak.’

~ Udmurt: ‘irva ad’ (1. ‘megirja és odaadja’, 2. ‘megirja’)




Glosszazasi kérdések

O

(20=7) vetl-i-z tatéy internet-yn puk-i-z,
latogat-PST-3SG ide  internet-INE ul-PST-3SG
van Sion-ez Siy-sa kosk-1-z. (UdmCorp.)

osszes ennival0-ACC eszik-CVB  elmegy-PST-3SG

(a) ‘Idejott, netezett, és megette az 0sszes ennivalot.’
(b) ‘Idejott, netezett, megette az 0sszes ennivalot , és elment.’

nincs tudomasunk a pragmatikai hattérrol




Glosszazasi kérdések

O

(21) eS-e mesat kary-sa puk-e.
barat-1sG zavar.INF.IPFV.ypy tesz-CVB il-3SG

?ul.AUX.IPFV-3SG
??AUX.IPFV-3SG
‘A baratom zavar [engem].” (UdmCorp.)
kontextus: szinhaz (ilnek)
Szemantikailag mégis inkabb az IPFV segédigei értelmezés az

elfogadhatobb (?‘A baratom engem zavarva iil’: két esemény: a
baratom il + a baratom zavar engem)




A CVB-szerkezetek masodik igéje a tipologiail
szakirodalomban

O

1. Seri)al verb: tobbigés szerkezetek egyik tipusa (Aikhenvald
2010

Prototipikus SV-szerkezetek:

ragozott igek/igetovek sorozata, melyben az igék mindenféle
grammatikai osszekapcsolé elem (ala-folérendelést Kkifejezo
markerek, avagy barmilyen szintaktikai osszekapcsol6 elem)
nélkiil alkotnak egy allitmanyt

tagjai ugyanazzal az id6-, aspektus-, modalitas-, evidencialitas-,
szam-, személy- és genderjellemz6kkel rendelkeznek

tagjait nem lehet kiilon tagadni

nem kotelez6 a kozos argumentumok megléte, de lehetséges

‘egy esemény’

ugyanazon igék osszekapcsolasa mellérendelé szerkezetként

gyakran mast jelent, mint a SVCs (grammatikai osszekapcsolas
nélkiil)




A CVBCs masodikigéje a tipologial
szakirodalomban

Altipusai (Aikhenvald 2010) @

szimmetrikus SV-szerkezetek: minden tagjuk nyilt
igeosztalybol szarmazik, szemantikajuk kompozicionalis

g%yméshoz szorosan kapcsolodd cselekvések sorozata; tipikus
jelentés: ok, mod (‘énekelve keltiink at a folyon’)

aszimmetrikus SV-szerkezetek: tagjai nyilt, illetve zart
igeosztaly tagjai

zart igeosztaly igeje: ,minor verb”: az egesz szerkezet aspektualis
jelentese/ iranyjelentése / kezdo- vagy vegpontjanak jelolése: pl.
mozgast jelento igék, fazisigék

kiilonbség az udmurthoz képest: csak a jeloltségben: az
a%glutiné 6 udmurtban CVB-képzds ige adja a szerkezet lexikalis
jelentését, mig a masik ige az aspektualis jelentést /iranyjelentést

Serial verb: izolal6é nyelvekben a leggyakoribb




A CVBCs masodikigéje a tipologiai
szakirodalomban

O

2. Tobbigés szerkezet masik altipusa: egyik tag valamiféle
szintaktikai fiiggést kifejezo markerrel rendelkezik (PTCP,
CVB) (Aikhenvald 2010: 12) (szimmetrikus, aszimmetrikus
alosztaly)

(22) Kamaiura (Aikhenvald 2010: 13)
o-itse-m o-1it.

3-belép-CVvB  3-jOn:AUX

‘Belépve bejott.” (két esemény) (?’Bejott.’)

(23) Udmurt
direktor poty-sa kosk-i-z.
igazgato kimegy-CVB  elmegy-PST-3SG

‘Az igazgat6 kiment.” (UdmCorp.) (egy esemény)
?’Az igazgato kiment és elment.’




A CVBCs masodikigéje a tipologiai
szakirodalomban

3. Light verb:

vendégnyelvi  igék  beemelésére  alkalmazott  stratégia
(prototipikus: do-construction) (Wichmann & Wohlgemuth
2005, Wohlgemuth 2009)

Butt: Light verb jungle (2010): light verb és segédige elhatarolasa

o alight verb nem 1ép be a grammatikalizacios lancba
4. Segedige (1. pl. Anderson 2006: 6, Heine 1993: 20—21, 53—66)
TAM-kategoriaval all osszefliggésben

a lexikalis jelentésli ige és az affixum/partikula-kontinuumon
beliil helyezkednek el

grammatikalizaci6juk  fokatél  fiiggéen  kisebb-nagyobb
mértékben elhomalyosult a lexikalis jelentésiik az adott
kornyezetben




Osszefoglalas

O

az udmurt konverbumszerkezetek nemcsak arealis, hanem a
tipologiai  szakirodalom eredményeit, nyelvi adatait
figyelembe véve értelmezhetok, szélesebb kontextusban

szorend

argumentumszerkezet

CVB szemantikai tulajdonsagai

pragmatikai hattér

azonos funkcioja aspektualis segédigék esetén az eredeti

jelentés beszlir6dése is iranyithatja az aspektualisan azonos
tulajdonsagu segédigék kozotti valasztast
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